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Информационно-аналитическая справка о проведении пробного экзамена

по русскому языку в новой форме для обучающихся 9 классов в 2011 – 2012 учебном году // Департамент образования администрации Кстовского муниципального района. - Кстово: Информационно-методический центр, 2011– 14 с.
Издание адресовано руководителям  и учителям русского языка общеобразовательных учреждений.

Информационно-аналитическая справка
о проведении пробного экзамена
по русскому языку в новой форме
для обучающихся 9 классов

в 2011 – 2012 учебном году

Проведение пробного экзамена  по русскому языку в новой форме для обучающихся 9 классов  регламентировалось приказом   департамента образования администрации Кстовского муниципального района от  02.03.2012  № 81.

 Цель - повышение уровня и качества предметной подготовки  выпускников по русскому языку;
- разработка систем мер по профилактике типичных  учебных затруднений обучающихся по разделам  программы  по русскому языку, выносимых на Г(И)А;

- формирование у обучающихся личностных смыслов самостоятельной подготовки к Г(И)А.

Задачи – оценить уровень подготовки обучающихся IX классов общеобразовательных учреждений к сдаче государственной (итоговой) аттестации по русскому языку в новой форме.

- устранить  пробелы в знаниях обучающихся; 
- подготовить обучающихся IX классов общеобразовательных учреждений к сдаче государственной (итоговой) аттестации по русскому языку в новой форме. 


Пробный экзамен  по русскому языку в новой форме был    проведен  16.03.2012 г. Он включал в себя 3 части.

 Часть 1 содержала задание с развернутым ответом (сжатое изложение), выполнялась на основе прослушанного текста (воспроизводился через магнитофоны или CD плейеры в каждой аудитории).  Задание было направлено на проверку важнейших коммуникативных умений: обрабатывать информацию и создавать в письменной форме высказывания по заданным параметрам. 

Часть 2 выполнялась  на основе прочитанного текста, состояла из 7 заданий с выбором ответа (А1–А7) и 9 заданий с кратким ответом
(В1–В9).

К каждому заданию с выбором ответа (А1–А7) были даны 4 варианта ответа, из которых только один верный. При выполнении задания обучающимся было рекомендовано обводить кружком номер выбранного ответа в экзаменационной работе. Ответы к заданиям В1–В9 должны были сформулировать обучающиеся самостоятельно.  
Часть 3 выполнялась на основе того же текста, который обучающиеся  читали, работая над заданиями части 2. Приступая к части 3 работы, обучающиеся выбирали  одно из двух предложенных заданий (С2.1 или С2.2) и давали письменный развёрнутый аргументированный ответ. 

Часть 1 (изложение) и часть 3 (сочинение - рассуждение) выполнялись на тетрадных листах со штампом ОУ. Часть 2 (А – В) выполнялась  на бланках ответов, подготовленных ОУ. Работы проверялись членами  ШМО учителей русского языка и литературы.  Выполнение трех частей было обязательным  для всех обучающихся.

Организаторами пробного экзамена в аудитории были назначены учителя не словесники, обучающиеся ОУ были распределены в  аудитории  в  алфавитном порядке  по  одному за столом  по указанию  организатора аудитории.
          При проверке и оценке экзаменационных работ экспертами предметных экзаменационных комиссий по русскому языку в 2011 - 2012 уч. г. была использована шкала пересчета первичного балла за выполнение экзаменационной работы   в   отметку   по   пятибалльной  шкале.

	Отметка по  5-ти балльной

шкале
	2009-2010

«2»


	2010-2011 «2»


	2011-2012
«2»
	2009-2010

«3»
	2010-2011
«3»


	2011-2012
«3»
	2009-2010

«4»
	2010-2011
«4»


	2011-
2012
«4»
	2009-2010

«5»
	2010-2011

«5»

	2011-
2012
«5»

	Первичный балл
	0 –

20
	0 –

20
	0 –
17
	21 - 30
	21 - 30
	18 – 27
	31-38
	31 - 39
	28 – 36,

из них не

менее 4 баллов по критериям

ГК1 - ГК4
	39 - 45
	40 - 44
	37 – 42,

из них не

менее 6 баллов по критериям

ГК1 - ГК4


На экзамене разрешено пользоваться орфографическими словарями.

При выполнении заданий  обучающиеся  пользовались черновиком. 

3 варианта пробной экзаменационной работы были равноценны по трудности, одинаковы по структуре, параллельны по расположению заданий: под одним и тем же порядковым номером во всех вариантах работы находится задание, проверяющее один и тот же элемент содержания.

По итогам пробного экзамена в ИМЦ  до 26.03.2012 г. администрация ОУ  занесла сводные результаты по школе в таблицы (№1, №2, №3, размещенные  в информационной системе  Google 
На пробном  экзамене по русскому языку проверялась сформированность у выпускников 9-ых классов коммуникативной компетенции, указанных в спецификации, на проверку которых нацелен пробный экзамен по русскому языку:
1. Умение адекватно понимать информацию устного сообщения (цель,
тему, главную мысль, основную и дополнительную, явную и скрытую информацию).
2. Умение сжато излагать содержание прослушанных публицистических и научных текстов различных функционально-смысловых типов речи.
3. Умение обрабатывать информацию звучащего текста.
4. Умение адекватно понимать информацию письменного сообщения (цель, тему, главную мысль, основную и дополнительную, явную и скрытую информацию).
5. Умение понимать отношение автора к поставленной в прочитанном тексте проблеме.
6. Умение интерпретировать информацию прочитанного текста.

7. Умение использовать информацию, содержащуюся в прочитанном тексте, в качестве аргумента.
8. Умение различать разговорную речь, научный, публицистический, официально-деловой стили, язык художественной литературы.
9. Умение определять функционально-смысловой тип речи.
10. Умение определять лексическое значение слова и фразеологического оборота.
11. Умение проводить морфемный и словообразовательный анализ слова.
12. Умение определять принадлежность слова к определенной части речи по его грамматическим признакам.
13. Умение определять принадлежность предложения к определенной синтаксической модели по его смыслу, интонации и грамматическим признакам.
14. Умение находить грамматическую основу предложения.
15. Умение применять знания по фонетике, лексике, морфемике, словообразованию, морфологии и синтаксису в практике правописания.
16. Умение   создавать   текст   в   соответствии   с   заданной   темой  и функционально-смысловым типом речи.
17. Умение последовательно излагать собственные мысли.
18. Умение осуществлять выбор и организацию языковых средств в
соответствии с темой, целью, стилем и функционально-смысловым типом речи.
19. Умение использовать в собственной речи разнообразные грамматические конструкции и лексическое богатство языка.
20. Умение оформлять речь в соответствии с орфографическими, грамматическими, пунктуационными и речевыми нормами литературного языка.
Анализ выполнения тестовой части экзаменационной работы
В 2011-2012 уч.г. тестовая часть пробной экзаменационной работы включала в себя 7 закрытых заданий (в отличие от 6 заданий в 2010-2011 уч.г.) и 9 открытых заданий с кратким свободным ответом (части А и В) (14 заданий в 2010-2011 уч.г). 
 Уровень выполнения заданий тестовой части в целом по району в 2011-2012 уч.г. составил  50,6 % (в 2010- 2011 уч.г. 66,7%  (78,2% - Г(И)А по Кстовскому району) (79,0% - по области). 

В таблице представлено распределение результатов выполнения заданий тестовой  части  пробной экзаменационной работы по уровням трудности в 2011– 2012 уч. г.
Высокие результаты за выполнение части А и части В показали из городских ОУ: МБОУ Гимназия №4 (72,7) и МБОУ Лицей №7 (72,5), 3 69,4, 5 66,5; из сельских ОУ: МБОУ   Запрудновская СОШ – (69,6), МБОУ СОШ с. Чернуха (68,3), МБОУ СОШ с. Подлесово (67,5),  МБОУ ООШ с. Вязовка (63,3),  МБОУ СОШ п. Ждановский (65,3).
	Результаты выполнения пробного экзамена  по русскому языку в новой форме для обучающихся  9 классов      
    
Часть 2   Проверка заданий А1—А7; В1—В9   


	 
	 

Задания
	№1
	№2
	№3
	№4
	№5
	№6
	№7
	№8
	Афонино
	Безводное
	Б.Борисово
	Б.Мокрое
	Вязовка
	Ждановский
	Новоликеево
	Подлесово
	Прокошево
	Работки
	Селекция
	Запрудное
	Шелекша
	Чернуха
	Чернышиха
	ВОШ
	Среднее  значение по каждому заданию по ОУ  

	Раздел программы
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Текст как речевое произведение. Смысловая и композиционная  целостность текста. Анализ текста
	А1
	68
	73
	76,6
	80,8
	89
	57
	82,6
	64
	0
	45
	0
	71
	37,5
	71
	67,7
	80
	85
	0,6
	60,5
	85,7
	83
	93,3
	87,5
	57,1
	60,5

	Анализ текста. Лексическое значение слова
	А2
	74
	71
	80,8
	90,4
	86
	74
	85,3
	81
	0
	72
	0
	79
	100
	80
	71
	100
	85
	0,85
	81,6
	80,9
	83
	93,3
	75
	62
	67,7

	Выразительные средства лексики и фразеологии.
	А3
	53
	60
	76,7
	74
	62
	49
	70,6
	74
	0
	45
	0
	79
	37,5
	66
	54,8
	100
	100
	0,67
	71
	57,1
	75
	80
	37,5
	57,1
	54,4

	Фонетика. Звуки и буквы. Фонетический анализ слова
	А4
	41
	62
	61,7
	71,2
	68
	41
	68
	88
	0
	36
	0
	57
	87,5
	58
	35,5
	60
	71
	0,75
	50
	57,1
	66,6
	66
	37,5
	71,4
	48,6

	Правописание корней.
	А5
	68
	67
	70
	90,4
	65
	41
	72
	43
	0
	54
	0
	50
	62,5
	64
	67,7
	80
	14
	0,53
	52,6
	90,4
	58
	60
	37,5
	81
	51,9

	Правописание приставок.Слитное, дефисное, раздельное написание
	А6
	35
	69
	85,8
	84,9
	73
	44
	84
	46
	0
	54
	0
	64
	87,5
	71
	74,2
	80
	28
	0,67
	60,5
	66,6
	91,6
	60
	37,5
	47,6
	54,1

	Правописание суффиксов различных частей речи (кроме -Н-/-НН-). 
	А7
	59
	58
	63,3
	64,4
	61
	46
	66,6
	49
	0
	54
	0
	50
	50
	71
	71
	100
	71
	0,6
	44,7
	61,9
	66,6
	53,3
	12,5
	71,4
	49,8

	Лексика и фразеология.  Синонимы. Фразеологические обороты. Группы слов по происхождению и употреблению
	В1
	74
	84
	88,3
	80,8
	73
	72
	90,6
	78
	0
	72
	0
	36
	87,5
	51
	51,6
	80
	14
	0,67
	78,9
	85,7
	58
	73,3
	50
	71,4
	57,2

	Словосочетание
	В2
	85
	85,5
	93,3
	89
	78
	41
	94,6
	84
	0
	63
	0
	86
	87,5
	58
	71
	80
	28
	0,67
	73,7
	80,9
	100
	86,6
	87,5
	42,8
	63,0

	Предложение.
	В3
	53
	55
	58,3
	67,1
	70
	44
	69,3
	56
	0
	18
	0
	57
	50
	71
	67,7
	60
	28
	0,6
	42
	71,4
	33
	73,3
	25
	42,8
	44,0

	Осложненное простое предложение
	В4
	62
	64
	55,8
	59
	53
	27
	50,6
	37
	0
	54
	0
	36
	37,5
	37
	54,8
	60
	71
	0,35
	39
	61,9
	33
	53,3
	50
	14,2
	40,6

	Пунктуационный анализ.
	В5
	85
	82
	79,2
	87,7
	74
	41
	84
	78
	0
	54
	0
	50
	100
	64
	87,1
	80
	28
	0,85
	47
	76,1
	66,6
	93,3
	62,5
	52,3
	58,1

	Синтаксический анализ сложного предложения
	В6
	47
	56
	51,6
	70
	55
	44
	61,3
	46
	0
	45
	0
	50
	37,5
	56
	80,7
	40
	28
	0,57
	42
	52,3
	16,6
	53,3
	50
	38
	40,6

	Пунктуационный анализ. 
	В7
	35
	27
	37,5
	37
	34
	13
	42,6
	44
	0
	9
	0
	21
	100
	32
	67,7
	40
	0
	0,39
	18
	47,6
	33
	26,6
	12,5
	42,8
	28,2

	Синтаксический анализ сложного предложения
	В8
	26
	51
	64,2
	65,8
	54
	27
	64
	49
	0
	36
	0
	43
	37,5
	42
	58,1
	20
	14
	0,53
	47
	61,9
	16,6
	46,6
	37,5
	33,3
	35,3

	Сложные предложения с разными видами связи между частями
	В9
	68
	58
	67,5
	50,7
	69
	49
	74,6
	49
	0
	54
	0
	71
	12,5
	75
	64,5
	20
	28
	0,75
	60,5
	76,1
	41,6
	80
	62,5
	33,3
	46,5

	ср.значен
	
	58,3
	63,9
	69,4
	72,7
	66,5
	44,4
	72,5
	60,4
	0
	47,8
	0
	56,3
	63,3
	60,4
	65,3
	67,5
	43,3
	0,6
	54,3
	69,6
	57,6
	68,3
	47,7
	51,2
	50,6

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	Раздел программы
	Задания
	Ср. значение

 по каждому заданию по району

в 2011-2012 уч.г.
	Ср. значение

 по каждому 
заданию по району

в 2010-2011   уч.г. 

	Текст как речевое произведение. Смысловая и композиционная целостность текста. Анализ текста
	А1
	60,5
	66

	Анализ текста. Лексическое значение слова
	А2
	67,7
	64

	Выразительные средства лексики и фразеологии.
	А3
	54,4
	46

	Фонетика. Звуки и буквы. Фонетический анализ слова
	А4
	48,6
	45,7

	Правописание корней.
	А5
	51,9
	50

	Правописание приставок. Слитное, дефисное, раздельное написание
	А6
	54,1
	48

	Правописание суффиксов различных частей речи (кроме -Н-/-НН-). 
	А7
	49,8
	42,6

	Лексика и фразеология.  Синонимы. Фразеологические обороты. Группы слов по происхождению и употреблению
	В1
	57,2
	54

	Словосочетание
	В2
	63,0
	45

	Предложение.
	В3
	44,0
	43,9

	Осложненное простое предложение
	В4
	40,6
	54

	Пунктуационный анализ.
	В5
	58,1
	58

	Синтаксический анализ сложного предложения
	В6
	40,6
	52

	Пунктуационный анализ. 
	В7
	28,2
	28,0

	Синтаксический анализ сложного предложения
	В8
	35,3
	39

	Сложные предложения с разными видами связи между частями
	В9
	46,5
	55

	Среднее значение  
	
	50,6
	49,25



Средний результат тестовой части пробного экзамена  по русскому языку в 9 классах  выше   на 0,4 балла  среднего результата пробного экзамена по русскому языку в Кстовском районе в  2010-2011 уч.г..

Таблица  показывает разницу при выполнении заданий части А. Наиболее высокие результаты - при выполнении заданий базового уровня сложности. Самым легким оказалось задание А2: 67,7% выпускников справились с заданием по анализу текста и определению  лексического значения слова. Наиболее сложным оказалось задание повышенной сложности - А7 «Правописание суффиксов различных частей речи (кроме -Н-/-НН-),  только 49,8 % девятиклассников справились с заданием. 


Успешнее всего девятиклассники справились с заданиями В5 (пунктуация в осложненном вводными словами и обращениями простом предложении). Понизился результат в сравнении с пробным экзаменом по русскому языку в 2010-2011 уч.г. в частях В: В4  - 40,6 «Осложненное простое предложение», В6 - 40,6 «Синтаксический анализ сложного предложения», В8 - 35,3 «Синтаксический анализ сложного предложения» В9 - 46,5 «Сложные предложения с разными видами связи между частями»
Распределение отметок 
за выполнение пробного экзамена 
по русскому языку в новой форме  в 9 классах в 2011-2012 уч.г. 


Средняя отметка в 2011-2012 уч.г. по Кстовскому району – 3,1 (3,0 по итогам Г(И)А 2010-2011 уч.г.).  Самый высокий балл - 3,6 – в  МБОУ Гимназии №4, МБОУ СОШ п Ждановский, МБОУ СОШ с.Чернуха; 3,4 балла – в МБОУ СОШ №1, МБОУ Лицее №7, МБОУ ООШ с. Вязовка, МБОУ СОШ п. Ст. Шелокша.
      


   Средний уровень обученности по району составил 75,4% (в 2010-2011 уч.г. - 77,4%).



 Ниже районного уровень обученности в:  МБОУ СОШ с. Безводное (73), МБОУ СОШ п. Селекция (60,5),   МБОУ Чернышихинская СОШ (62,5), ВСОШ (47,7). 

  

Средний показатель качества знаний по району  – 38,2 ( в 2010-2011 уч.г. - 22,9 %).


 Выше районного качество знаний в: МБОУ СОШ № 1 (44,1), МБОУ СОШ № 3 (53,3), МБОУ Гимназии №4(52,1), МБОУ СОШ № 5 (39),  МБОУ Лицее №7 (45,3)0, МБОУ СОШ № 8 (45,5), МБОУ СОШ с. Вязовка (50), МБОУ СОШ п. Ждановский(58), , МБОУ СОШ с.Новоликеево (38,7), МБОУ  СОШ  п. Ст. Шелокша (41,6),  МБОУ СОШ с. Чернуха (40).   



Соотношение журнальных оценок («5», «4», «3») по результатам пробного экзамена по русскому языку в новой форме в 2011-2012 учебном году снизилось  (диаграмма 1), а количество  «2» возросло на 94 по сравнению с журнальной отметкой.(в 2010-2011 уч.г. – на 157). 

Диаграмма 1
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Повысилось количество «5» в: МБОУ СОШ №2 (2),  МБОУ СОШ №3 (2); МБОУ Гимназия №4 (4),  МБОУ СОШ п. Ждановский (6).

Подтвердили свою журнальную  отметку:  "5" – 52% обучающихся (в 2010/2011уч.г.- 1,6% );; "4" – 17,4% (в 2010/2011уч.г.- 12,5% ); «3» -  8,6% (в 2010/2011уч.г. - 23,6) ; "2" – 8,6% (в 2010/2011уч.г. - 0,2% ) – увеличился % «2».   Уровень обученности  – 100% в  МБОУ СОШ п. Ст.Шелокша, МБОУ СОШ с.Чернуха.

	Распределение отметок за выполнение пробного экзамена по русскому языку в новой форме  в 9 классах

в 2011-2012 уч.г.
 

	Таблица   №2

 

	ОУ 
	Всего обучающихся в 9-х классах

 
	Писали работу 


	Журнальная отметка
	Отметка за пробный экзамен
	Баллы
	Средняя отметка
	Уровень обученности
	Качество обученности

	
	
	
	«5»(отл.)
	«4» (хор.)
	«3»удовл.
	«2»(неудовл.)
	5»(отл.)
	«"4" (хор.)
	«3»(удовл)
	«2»  (неудов).
	
	
	
	

	
	
	
	кол-во за 1 полугодие
	кол-во за 1 полугодие
	кол-во за 1 полугодие
	кол-во за 1 полугодие
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	максимальный  балл
	минимальный  балл
	
	 
	 

	МБОУ СОШ №1.
	36
	34
	3
	12
	20
	1
	0
	0
	0,44
	15
	0,53
	18
	0,03
	1
	33
	13
	3,4
	97
	44,1

	МБОУ СОШ №2.
	57
	55
	2
	28
	27
	0
	7,2
	4
	24,1
	13
	55,3
	30
	14,4
	8
	40
	13
	3,2
	86
	3,9

	МБОУ СОШ №3.
	125
	120
	10
	51
	64
	0
	10
	12
	51,7
	52
	34,2
	41
	4,7
	5
	41
	9
	3,3
	87,5
	53,3

	МБОУ Гимназия  №4.
	79
	73
	6
	34
	39
	0
	13,7
	10
	38,4
	28
	38,4
	28
	9,5
	7
	42
	8
	3,6
	90,4
	52,1

	МБОУ СОШ №5.
	83
	74
	9
	20
	54
	0
	5
	4
	34
	25
	51
	37
	10
	8
	41
	6
	3,3
	89,2
	39

	МБОУ СОШ №6.
	45
	43
	2
	7
	34
	0
	2,3
	1
	14
	6
	72
	31
	11,6
	5
	40
	11
	3,2
	88,4
	16,3

	МБОУ Лицей №7.
	80
	75
	8
	20
	51
	1
	6,3
	5
	37,7
	29
	45,7
	34
	10,3
	7
	42
	7
	3,4
	90
	45,3

	МБОУ СОШ №8
	81
	77
	5
	32
	46
	2
	6,5
	5
	39
	30
	49,4
	38
	5,2
	4
	39
	8
	3,5
	94,8
	45,5
	45,5%
	94,8%
	3,5

	МБОУ СОШ д.Афонино
	15
	14
	1
	2
	11
	0
	2
	1
	3
	2
	6
	9
	3
	2
	42
	9
	3,1
	85,7
	21,4

	МБОУ СОШ с.Безводное
	13
	11
	0
	2
	11
	0
	0
	0
	18
	2
	55
	6
	27
	3
	32
	10
	2,9
	73
	18

	МБОУ СОШ с.Ближнее Борисово
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	МБОУ СОШ с.Большое Мокрое
	14
	14
	1
	1
	11
	1
	0
	0
	29
	4
	64
	9
	77
	7
	12
	6
	3
	93
	29

	МБОУ ООШ с.Вязовка
	10
	8
	0
	5
	5
	0
	0
	0
	50
	4
	34
	3
	16
	1
	32
	6
	3,4
	87,5
	50

	МБОУ СОШ п.Ждановский
	62
	59
	6
	25
	28
	0
	20
	12
	37
	22
	27
	16
	15
	9
	40
	0
	3,6
	85
	58

	МБОУ Запрудновская СОШ
	22
	21
	2
	8
	12
	0
	9,5
	2
	42,8
	9
	23,8
	5
	23,8
	5
	39
	5
	3,3
	76,1
	52,3

	МБОУ СОШ с. Новоликеево
	34
	31
	0
	10
	20
	4
	0
	0
	38,7
	12
	48,4
	15
	12,9
	4
	36
	4
	3,3
	87,1
	38,7

	МБОУ СОШ с.Подлесово
	5
	5
	0
	2
	3
	0
	0
	0
	20
	1
	60
	3
	20
	1
	33
	6
	3
	80
	20

	МБОУ СОШ с.Прокошево
	7
	7
	7
	0
	1
	5
	1
	0
	0
	2
	28
	4
	57
	1
	14
	33
	3,1
	86
	28,6

	МБОУ СОШ с.Работки
	29
	28
	2
	5
	22
	0
	5,5
	1
	21,5
	6
	67,4
	19
	6,7
	2
	40
	5
	3,2
	92,8
	25

	МБОУ СОШ п.Селекция
	39
	38
	1
	16
	20
	2
	0
	0
	34
	13
	26
	10
	39,5
	15
	36
	4
	3
	60,5
	34,2

	МБОУ СОШ п.Стан-Шелокша
	13
	12
	0
	5
	8
	0
	0
	0
	41,6
	5
	58
	7
	0
	0
	32
	18
	3,4
	100
	41,6

	МБОУ СОШ с.Чернуха
	16
	15
	3
	4
	8
	1
	20
	3
	20
	3
	60
	9
	0
	0
	39
	18
	3,6
	100
	40

	МБОУ Чернышихинская  СОШ
	8
	8
	2
	2
	4
	0
	12,5
	1
	12,5
	1
	37,5
	3
	3
	37,5
	38
	8
	3
	62,5
	25

	МБОУ ВСОШ
	28
	21
	0
	4
	24
	0
	0
	0
	4,8
	1
	42,9
	9
	42,3
	11
	32
	3
	1
	47,7
	4,8

	 итого 
	901
	843
	70
	263
	477
	15
	 
	61
	 
	285
	 
	384
	 
	109
	 
	 
	3,1
	75,4
	38,2


	
	ОУ

2009-2010
	ОУ

2010-2011 
	 ОУ

2011-2012
	ВСОШ

2009-2010
	ВСОШ

2010-2011
	ВСОШ

2011-2012

	«5»
	49
	41
	61
	-
	-
	

	«4»
	175
	209
	285
	-
	2
	1

	« 3»
	 403   
	572     
	384
	12
	12
	9

	«2»
	230
	179
	109
	3
	2
	11


Повысилось количество «2» в 2011-2012 уч.г.  в МБОУ ВСОШ, понизилось количество «3» и «4».  
	ОУ

	 
	 
	Изложение

 
	Сочинение (с2.1.)

 
	Сочинение (с2.2.)

 
	Средний % выполнения заданий

 
	Кол-во не приступивших к сочинению

	
	Кол-во обучающихся в  классе
	Кол-во обучающихся, выполнявших работу
	Количество обучающихся, справившихся с заданием
	%
	Количество обучающихся, справившихся с заданием
	%
	Количество обучающихся, справившихся с заданием
	 %
	
	

	МБОУ СОШ №1.
	36
	34
	33
	97,1
	2
	5,9
	29
	85.3
	94,11
	2

	МБОУ СОШ №2.
	57
	55
	53
	96,4
	10
	83
	40
	93
	90,3
	5

	МБОУ СОШ №3.
	125
	120
	117
	97,5
	0
	0
	115
	95,8
	96,6
	

	МБОУ Гимназия  №4.
	79
	73
	72
	98,6
	56
	76,7
	16
	21,9
	98,6
	

	МБОУ СОШ №5
	83
	74
	66
	89
	7
	78
	59
	91
	86
	

	МБОУ СОШ №6.
	45
	43
	38
	88
	0
	0
	35
	81
	84,5
	

	МБОУ Лицей №7.
	80
	75
	74
	84,3
	7
	91,7
	63
	78
	57,8
	

	МБОУ СОШ №8.
	85
	77
	70
	82,4
	0
	0
	68
	80
	60,4
	0

	МБОУ СОШ с. Афонино
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	

	МБОУ СОШ с. Безводное
	13
	11
	11
	100
	0
	0
	8
	72
	86
	

	МБОУ СОШ с.Ближнее Борисово
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	

	МБОУ СОШ с.Большое Мокрое
	14
	14
	14
	100
	4
	29
	9
	64
	96,5
	

	МБОУ ООШ с.Вязовка
	10
	8
	7
	87,5
	1
	12,5
	3
	37,5
	45,9
	

	МБОУ СОШ п.Ждановский
	62
	59
	52
	88
	4
	50
	42
	71
	70
	

	МБОУ Запрудновская СОШ
	22
	21
	16
	76,1
	5
	23,8
	12
	57,1
	52
	

	МБОУ СОШ с. Новоликеево
	34
	31
	27
	87,1
	5
	16
	24
	77,4
	60,2
	

	МБОУ СОШ с.Подлесово
	5
	5
	4
	80
	0
	0
	3
	60
	60
	

	МБОУ СОШ с.Прокошево
	7
	7
	7
	100
	7
	100
	0
	0
	 100
	

	МБОУ СОШ с.Работки
	29
	28
	26
	92,8
	17
	60,7
	6
	21,4
	 82,1
	

	МБОУ СОШ п.Селекция
	39
	38
	37
	97,4
	2
	100
	28
	80
	 90
	

	МБОУ СОШ п.Стан-Шелокша
	13
	12
	12
	100
	1
	100
	11
	100
	100
	

	МБОУ СОШ с.Чернуха
	16
	15
	0
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	

	МБОУ Чернышихинская  СОШ
	8
	8
	8
	100
	3
	37,5
	2
	25
	54,2
	

	МБОУ ВСОШ

	28
	21
	10
	47,6
	0
	0
	13
	61,9
	36,5
	

	
	805
	752
	684
	78,6
	131
	41,7
	518
	56
	67
	7




Анализ выполнения изложения и частей С2.1,С2.2 пробного экзамена по русскому языку в новой форме в 9-х классах позволил проверить и объективно оценить речевую подготовку экзаменуемых, практическую грамотность, умение аргументировать и отстаивать свою позицию. 
В таблице представлены данные об успешности выполнения первой и третьей частей   экзаменационной работы в целом по области. 


С изложением справились 78,6 % обучающихся, что говорит об удовлетворительной подготовке. Обучающиеся  адекватно воспринимают  информацию устного сообщения цель, тему, главную мысль, основную и дополнительную, явную и скрытую информацию. Умеют  сжато излагать содержание прослушанных публицистических и научных текстов различных функционально-смысловых типов речи, обрабатывать информацию звучащего текста.
Для выполнения заданий с развернутым ответом части С требовалось умение осуществлять поиск социальной информации в различных источниках. Каждое задание к тексту проверяло качественное овладение художественной, публицистической или научной информации и сформированность у экзаменуемых сложных интеллектуальных умений. В 2011-2012 уч.г. 7 обучающихся ОУ  (МБОУ СОШ №1 – 2 и МБОУ СОШ №2 – 5) не приступили к выполнению Части С пробного экзамена по русскому языку, в 2010-2011 уч.г. – 12, что говорит об удовлетворительной работе   учителей.
Выпускники предпочитали  сочинения части  С2.2 (518 обучающихся) сочинению С2.1 (131 обучающийся) и по-разному выполняли работы пробного экзамена, продемонстрировали различные уровни развития коммуникативной и языковой компетенций: овладения умениями и навыками, связанными со смысловым анализом  текста и созданием собственного речевого высказывания заданного типа речи в соответствии с грамматическими и лексическими нормами, а также правилами орфографии и пунктуации.


Анализ выполнения задания с развернутым ответом показал, что в целом работы экзаменуемых отличаются логичностью (51%)  Проверка выполнения задания С2.2 обнаружила незначительное повышение (1,2%) уровня практической грамотности по сравнению с 2011 г., однако по-прежнему фиксируется недостаточно высокий уровень практической грамотности выпускников–«Соблюдение орфографических норм» (средний процент  –  42). 
Выводы.


1. В пробном экзамене по русскому языку в новой форме  в Кстовском муниципальном районе приняли участие 843 обучающихся (92,5 % от общего количества девятиклассников района) 9-ых классов из 23 ОУ. 

2.  Результаты  пробного экзамена показали, что преподавание русского языка в основном соответствует требованиям  образовательного стандарта. 


3. Доля обучающихся, получивших отметки «2» - 109 чел. -  уменьшилось по сравнению с результатами 2010-2011уч.г.( 179) и уменьшилась доля выпускников, получивших отметки  «5», «3». Увеличилось количество «4».   

5. В процессе пробного экзамена  по русскому языку обучающиеся Кстовского муниципального района показали удовлетворительный уровень подготовки по предмету: средний балл тестирования составил – 3,1. (3,0 в Кстовском районе и 3,2 в Нижегородской области в 2010-2011уч.г.). 
6. Обучающиеся  2011-2012 уч.г.  лучше справились с тестовыми заданиями типа А (средний процент их выполнения составил 53,8,7%) и среднее значение по каждому заданию составил-50,6 % тестовых заданий типа А и В.

7. Обучающиеся вечерней школы понизили результат обученности  в сравнении с 2010-2011 уч.г. 
1. Рекомендации руководителям ОУ
1.1.   Усилить контроль за работой учителей русского языка по диагностике пробелов в знаниях обучающихся. 

1.2. Обеспечить:

1.2.1.  создание условий  педагогам для организации индивидуальной работы по ликвидации пробелов в знаниях обучающихся.
1.2.2.    контроль за объективностью выставления педагогами школьных отметок.
1.2.3. своевременное повышение квалификации учителей русского языка, преподающих в выпускных классах, а также членов территориальных предметных комиссий.
1.4. прохождение дистанционных курсов членов территориальных предметных комиссий в 2011-2012 уч.г.
    2. Рекомендации руководителям РПМС учителей русского языка и литературы:

2.1. Проанализировать результаты пробного экзамена по русскому языку в новой форме и скорректировать план методической работы с учетом мероприятий, обеспечивающих ликвидацию пробелов.


2.2. Совершенствовать работу методических объединений учителей русского языка и литературы в условиях внедрения новых форм проведения итоговой аттестации.

2.3. Организовать обмен опытом работы учителей, членов предметных комиссий, по подготовке к проведению экзамена по русскому языку в новой форме.

      3.   Рекомендации учителям русского языка в целях  эффективной подготовки     

              обучающихся к экзамену в новой форме по русскому языку:  
3.1. организовать проведение индивидуальной работы со слабоуспевающими обучающимися по ликвидации пробелов в знаниях на основе проведенной диагностики.

3.2. Выстроить систему  работы с текстами различных стилей (научно-популярного, публицистического, официально-делового и т. д.).

3.3. Усилить работу по изучению синтаксиса и пунктуации.
3.4. Усилить работу по систематизации и обобщению орфографических  и пунктуационных навыков на уроках русского языка.
3.5. Систематически проводить работу с обучающимися над пополнением словарного запаса школьников.
3.6. Активизировать работу по формированию понятийного аппарата обучающихся на уроках русского языка и формированию аналитических навыков, позволяющих осуществлять анализ языковых явлений на примере конкретных текстов.
__________________________



















































































































