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1. Характеристика контрольно-измерительных материалов по математике
Назначение экзаменационной работы – оценка уровня общеобразовательной подготовки по математике выпускников 9-х классов общеобразовательных учреждений с целью их государственной (итоговой) аттестации по математике за курс основной общей школы.
Основное отличие экзаменационной работы 2012 г. от модели предыдущих лет заключается в том, что в ней полностью реализовано требование действующей нормативной базы в части проведения экзамена по математике и в полной мере представлены все разделы курса математики, в частности, задания по курсу геометрии основной школы.

Структура экзаменационной работы отвечала цели построения системы дифференцированного обучения в современной школе, которая включает две задачи: формирование у всех обучающихся базовой математической подготовки, составляющей функциональную основу общего образования; одновременное создание для части школьников условий, способствующих получению подготовки повышенного уровня, достаточной для активного использования математики в дальнейшем обучении, прежде всего, при изучении ее в старших классах на профильном уровне.

В соответствии с этим экзаменационная работа состояла из двух частей, различающихся и уровнем сложности заданий, и формой их представления.

Часть 1

Часть 1 экзаменационной работы по математике была направлена на проверку уровня (степени) овладения содержанием курса на уровне базовой подготовки:

В этой части проверяется владение основными алгоритмами, знание и понимание ключевых элементов содержания (математических понятий, их свойств,

приемов решения задач и пр.), умение пользоваться математической записью, решать математические задачи, не сводящиеся к прямому применению алгоритма, а также применять математические знания в простейших практических ситуациях.

По уровню сложности задания первой части работы (предполагаемый процент верных ответов) распределены следующим образом: 9 заданий уровня 80%-90% (95%), 5 заданий уровня 70%-80% и 4 задания уровня 60%-70%, что соответствует работе 2011 года.
Часть 2.

Вторая часть экзаменационной работы направлена на проверку владения материалом на повышенном уровне. Ее назначение – дифференцировать хорошо успевающих школьников по уровням подготовки, выявить наиболее подготовленную часть выпускников. 

Эта часть содержала 5 заданий "открытого" типа (№№ 19-23) разного уровня сложности из различных разделов курса, предусматривающих свободный развернутый ответ учащихся (решение задач, уравнений и пр.). Задания во второй части расположены по нарастающей сложности – от относительно простых (40-50%) до достаточно сложных (менее 20%), предполагающих свободное владение материалом и высокий уровень математического развития.
Все задания второй части экзаменационной работы, так же, как и первой, базируются на содержании, регламентируемом Федеральным компонентом государственного стандарта общего образования по математике.

Каждое задание второй части соотносится с одним из следующих разделов: алгебраические выражения, уравнения и неравенства, текстовые задачи, графики и функции, геометрия. Задания из блоков «Числа и вычисления», «Числовые последовательности» и «Статистика и теория вероятностей" во вторую часть работы не включались.
Распределение заданий по основным содержательным блокам

курса математики
Таблица 1
	№п.п
	Содержательные блоки
	Общее число заданий
	Число заданий в каждой части

	
	
	
	Часть 1
	Часть 2

	1.
	Числа и вычисления
	4
	№1, №3, №11, №5
	

	2.
	Алгебраические выражения
	5
	№4, №7 №9, №17
	№19

	3
	Уравнения и неравенства
	5
	№3, №7, №16, №18
	№21

	4
	Числовые последовательности
	1
	№13
	

	5
	Функции и графики
	4
	№2, №12, №18
	№22

	6
	Координаты на прямой и на плоскости
	4
	№4, №12, №18
	№22

	7
	Геометрия
	6
	№6, №8, №14, №15
	№20, №23

	8
	Статистика и теория вероятностей.


	2
	№10, №11,
	


3. Состав участников экзамена
Всего в итоговой аттестации 2012 года  по математике участвовали выпускники 9-х классов 24 ОУ, 913 чел., что составило 98,8% от количества выпускников, которые подлежали аттестации с участием территориальной экзаменационной комиссии. 
4. Основные результаты экзамена по математике в 2012 году

Для оценивания результатов выполнения экзаменационных работ в целом применялись два количественных показателя: традиционная отметка по пятибалльной шкале ("2", "3", "4", "5") и так называемый общий балл (рейтинг), формирующийся путем суммирования баллов за выполнение всей работы (максимальное количество – 34 балла). Назначение общего балла – расширение диапазона традиционных отметок и введение большего числа градаций для дифференциации по уровням подготовки хорошо успевающих обучающихся (имеющих отметки "4" и "5").

Средний балл по Кстовскому муниципальному району за выполнение экзаменационной работы по математике составил 13,3; средняя экзаменационная отметка – 3,4 баллов по пятибалльной шкале. Динамика этих двух показателей за три года представлена в диаграммах 1 и 2.
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                                       Диаграмма 1
Диаграмма 2
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Показательным является распределение участников Г(И)А по математике по баллам, набранным за работу в целом. 
                                                                                                                              Диаграмма 3
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Пятнадцать выпускников (1,6%)  не преодолели минимальный порог, набрав от 0 до 5 баллов: 2 выпускника МБОУ СОШ №1 (директор Григорьева Н.Д.), 2 – МБОУ СОШ №5 (директор Косов Г.Н.), 2 – МБОУ СОШ №6 (директор Ващанова Г.В.), 3 – МБОУ СОШ п.Ждановский (директор Якимова Р.В.), 1 – МБОУ СОШ с.Новоликеево (директор Токарева О.Д.), 2 – МБОУ СОШ с.Работки (директор Морковин В.В.), 1 – МБОУ СОШ с.Чернуха (директор Руина Н.И.), МБОУ ВСОШ (и.о. директора Сенькина Е.А.).
Восемь баллов за экзаменационную работу получили 256 выпускников, что составляет 28% от общего количества сдававших. Распределение данной категории выпускников по ОУ  представлено на диаграмме 4  и таблице 2 

Диаграмма 4
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Таблица 2
	ОУ
	Сдавали
	Получили 8 баллов
	%

	ВСОШ 
	22
	15
	68,2%

	Гимназия № 4.
	79
	11
	13,9%

	Запрудновская СОШ
	22
	8
	36,4%

	Лицей № 7.
	79
	8
	10,1%

	ООШ с.Вязовка
	10
	6
	60,0%

	ООШ с.Подлесово
	4
	1
	25,0%

	СОШ № 1.
	36
	13
	36,1%

	СОШ № 2.
	54
	8
	14,8%

	СОШ № 3.
	124
	19
	15,3%

	СОШ № 5.
	81
	40
	49,4%

	СОШ № 6.
	43
	24
	55,8%

	СОШ № 8.
	81
	22
	27,2%

	СОШ д.Афонино
	15
	4
	26,7%

	СОШ д.Прокошево
	7
	1
	14,3%

	СОШ п.Ждановский
	62
	12
	19,4%

	СОШ п.Селекция
	39
	6
	15,4%

	СОШ п.Стан-Шелокша
	13
	5
	38,5%

	СОШ с.Безводное
	11
	3
	27,3%

	СОШ с.Ближнее Борисово
	30
	14
	46,7%

	СОШ с.Большое Мокрое
	14
	10
	71,4%

	СОШ с.Новоликеево
	34
	9
	26,5%

	СОШ с.Работки
	29
	9
	31,0%

	СОШ с.Чернуха
	16
	5
	31,3%

	Чернышихинская СОШ 
	8
	3
	37,5%


Вместе с выпускниками, получившими за экзаменационную работу 9 и 10 баллов, данная категория обучающихся входит так называемую "группу риска. В нашем случае в эту группу попало 38,7% выпускников. Эта группа обучающихся достигла минимума базовой подготовки, однако их знания неустойчивы и находятся на грани "двойки" и "тройки". При продолжении обучения на старшей ступени эти школьники будут нуждаться в коррекционных мероприятиях, специально спланированной методической работе учителя. 

Диаграмма 5
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Доля школьников, получивших твердую "тройку" (11-14 баллов), составила 26%. Эти обучающиеся владеют опорными знаниями и умениями (преимущественно формально-оперативного характера), у них есть основа для изучения в старшей школе курса математики базового уровня.

Группу, набравшую 15-18 баллов (22,7%), составляют школьники с минимальной "четверкой", имеющие достаточно прочные формально-оперативные умения и осознанное владение основными алгебраическими понятиями. 

Доля обучающихся с устойчивой "четверкой" (19-21 балла) составила по району 6,6% (на 5,1% больше, чем в прошлом году). Эти дети не только уверенно справляются с заданиями базового уровня, но и способны решать стандартные задачи повышенного уровня.

5,7% обучающихся, набравших 22-26 балла (первый уровень "пятерки"), полностью овладели базовыми знаниями, на хорошем уровне владеют стандартными формально-оперативными умениями, способны решать задачи из разных разделов курса, требующие комплексного применения знаний; их подготовка достаточна для изучения на старшей ступени курса математики профильного уровня.

3% обучающихся набрали 27-30 баллов ("пятерка" с высоким общим баллом). Эти учащиеся свободно и быстро справляются с заданиями базового уровня, уверенно владеют формально-оперативным алгебраическим аппаратом, способны к интеграции знаний из различных тем курса алгебры, владеют широким арсеналом приемов и способов решения задач, умеют математически грамотно записать решение.

Группа наиболее "выдающихся" выпускников, набравших 31-34 балла, составила 0,5%. Как правило, эти обучающиеся отличаются не только умением выбирать оптимальные приемы и способы решения задач разного уровня сложности, но и самостоятельно разрабатывать стратегию решения нестандартных задач и при этом математически грамотно оформлять решение. Основу этой группы составляют обучающиеся, изучавшие углубленный курс математики. Они свободно и быстро справляются с заданиями базового уровня, уверенно владеют формально-оперативным алгебраическим аппаратом, способны к интеграции знаний из различных тем курса алгебры, владеют широким арсеналом приемов и способов решения задач. Их подготовка отличается таким качеством, как устойчивость (они выполняют всю работу практически без недочетов). Максимальный балл, 34 из 34 возможных, за экзаменационную работу получила Катаева Марина, обучающаяся 9Б класса МБОУ Лицея №7 (директор Немчинова Т.В.).

Приведенная выше содержательная характеристика подготовки, соответствующей выделенным интервалам, может быть полезной, в частности, при формировании 10-х классов профильной школы, а также для определения индивидуальных стратегий обучения математике различных по успеваемости групп обучающихся.

Важными показателями для оценки качества образования при анализе экзаменационной работы по математике являются качество обученности и обучения, средняя оценка и средний экзаменационный бал за работу.
Анализ результатов по перечисленным показателям представлен в таблице 3. В таблице выставлен рейтинг ОУ как по каждому показателю, так и в целом по работе.


Таблица 3

	Рейтинг ОУ по  выполнению экзаменационной работы по математике выпускниками ОУ Кстовского муниципального района в 2011-2012 уч.году



	ОУ
	Сдавали
	Уровень обученности
	Рейтинг по уровню обученности
	Качество обученности
	Рейтинг по качеству обученности
	Средняя оценка
	Рейтинг по средней оценке
	Средний балл за экзаменационную работу
	Рейтинг по среднему баллу
	Общий рейтинг

	МБОУ СОШ №1
	36
	16,7%
	13
	94,4%
	6
	3,1
	8
	10,4
	19
	16

	МБОУ СОШ №2
	54
	33,3%
	8
	100,0%
	1
	3,5
	4
	14,2
	6
	4

	МБОУ СОШ №3
	124
	50,8%
	2
	100,0%
	1
	3,7
	2
	15,5
	2
	2

	МБОУ Гимназия №4
	79
	43,0%
	4
	100,0%
	1
	3,6
	3
	15
	3
	3

	МБОУ СОШ №5
	81
	16,0%
	15
	97,5%
	2
	3,2
	7
	11
	17
	13

	МБОУ СОШ №6
	42
	16,3%
	14
	95,3%
	4
	3,1
	8
	10,2
	20
	16

	МБОУ Лицей №7
	79
	57,0%
	1
	100,0%
	1
	3,9
	1
	17,4
	1
	1

	МБОУ СОШ №8
	81
	34,6%
	7
	100,0%
	1
	3,5
	4
	14
	7
	4

	МБОУ вечерняя СОШ
	22
	0,0%
	19
	90,9%
	9
	2,9
	10
	7,8
	23
	19

	МБОУ СОШ д.Афонино
	15
	33,3%
	8
	100,0%
	1
	3,4
	5
	13,5
	8
	7

	МБОУ СОШ с.Безводное
	11
	45,5%
	3
	100,0%
	1
	3,5
	4
	12,6
	12
	5

	МБОУ СОШ с. Бл.Борисово
	30
	6,7%
	18
	100,0%
	1
	3,1
	8
	10,4
	18
	15

	МБОУ СОШ с.Б-Мокрое
	14
	0,0%
	19
	100,0%
	1
	3
	9
	8,9
	22
	18

	МБОУ СОШ п.Ждановский
	62
	37,1%
	6
	95,2%
	5
	3,5
	4
	14,2
	6
	6

	МБОУ Запрудновская СОШ
	22
	40,9%
	5
	100,0%
	1
	3,5
	4
	13,4
	9
	4

	МБОУ СОШ п.Ст.Шелокша
	13
	15,4%
	16
	100,0%
	1
	3,2
	7
	11,2
	16
	12

	МБОУ ООШ с.Подлесово
	4
	25,0%
	11
	100,0%
	1
	3,5
	4
	14,3
	5
	6

	МБОУ СОШ с.Прокошево
	7
	28,6%
	10
	100,0%
	1
	3,4
	5
	14,4
	4
	5

	МБОУ СОШ с.Работки
	29
	17,2%
	12
	93,1%
	8
	3,1
	8
	11,5
	15
	14

	МБОУ СОШ п.Селекция
	39
	33,3%
	8
	100,0%
	1
	3,4
	5
	13,2
	10
	8

	МБОУ СОШ с.Новоликеево
	34
	32,4%
	9
	97,1%
	3
	3,4
	5
	12,9
	11
	9

	МБОУ СОШ с.Чернуха
	16
	25,0%
	11
	93,8%
	7
	3,3
	6
	11,6
	14
	11

	МБОУ Чернышихинская СОШ
	8
	12,5%
	17
	100,0%
	1
	3,3
	6
	12
	13
	10

	МБОУ ООШ с.Вязовка
	10
	0,0%
	19
	100,0%
	1
	3
	9
	9,4
	21
	17

	ИТОГО по району
	913
	32,5%
	
	98,4%
	
	3,4
	
	13,3
	
	


Лучшие результаты в 2011 -2012 уч.году показали МБОУ Лицей №7 (директор Немчинова Т.В.), МБОУ СОШ №3 с углубленным изучением отдельных предметов (директор Борисенко В.Е.) и МБОУ Гимназия №4 (директор Молоткова Е.В.). Следует отметить, что две из трех школ являются ОУ повышенного статуса. Среди общеобразовательных школ лучших результатов добились выпускники МБОУ СОШ №2 (директор Ворожейкина Г.И.), МБОУ СОШ №8 с углубленным изучением отдельных предмеиов (директор Гашкова С.Н.) и МБОУ Запрудновская СОШ (директор Носова Т.В.). На нижних стоках рейтинга МБОУ ООШ с.Вязовка (директор Акуленко В.П.), МБОУ СОШ с.Б.Мокрое (директор Лязаев В.А.), МБОУ ВСОШ (и.о. директора Сенькина Е.А.).
Пи анализе работ в ОУ следует обратить внимание на соответствие средней оценки и среднего балла. Так, при одинаковой оценке может быть различное качество выполнения работы. Например, при одинаковой средней оценке 3,5, полученной выпускниками 6 ОУ, самый высокий средний балл показали выпускники МБОУ СОШ с.Подлесово, что говорит о более качественной математической подготовке обучающихся. 
Результаты экзамена по математике за три года представлены в таблице 4.

Таблица 4
	Средние результаты выполнения экзаменационной работы по математике выпускниками ОУ Кстовского муниципального района за три года 

	ОУ
	Учебный год
	Сдавали
	Уровень обученности
	Качество обученности
	Средняя оценка
	Средний балл за экзаменационную работу

	МБОУ СОШ №1
	2009-2010
	56
	7%
	96%
	3
	 

	
	2010-2011
	52
	9,60%
	98%
	3,1
	 

	
	2011-2012
	36
	16,7%
	94,4%
	3,1
	10,4

	МБОУ СОШ №2 
	2009-2010
	83
	25%
	100%
	3,3
	 

	
	2010-2011
	76
	56,60%
	100%
	3,7
	 

	
	2011-2012
	54
	33,3%
	100,0%
	3,5
	14,2

	МБОУ СОШ №3 
	2009-2010
	84
	40%
	100%
	3,5
	 

	
	2010-2011
	132
	57,60%
	99%
	3,8
	 

	
	2011-2012
	124
	50,8%
	100,0%
	3,7
	15,5

	МБОУ Гимназия №4
	2009-2010
	63
	32%
	100%
	3,4
	 

	
	2010-2011
	81
	77,80%
	100%
	4
	 

	
	2011-2012
	79
	43,0%
	100,0%
	3,6
	15

	МБОУ СОШ №5
	2009-2010
	84
	13%
	99%
	3,2
	 

	
	2010-2011
	93
	53,80%
	100%
	3,6
	 

	
	2011-2012
	81
	16,0%
	97,5%
	3,2
	11

	МБОУ СОШ №6
	2009-2010
	37
	11%
	100%
	3,2
	 

	
	2010-2011
	48
	31,30%
	100%
	3,3
	 

	
	2011-2012
	42
	16,3%
	95,3%
	3,1
	10,2

	МБОУ Лицей №7
	2009-2010
	95
	48%
	94%
	3,5
	 

	
	2010-2011
	99
	79,80%
	100%
	4,2
	 

	
	2011-2012
	79
	57,0%
	100,0%
	3,9
	17,4

	МБОУ СОШ №8 
	2009-2010
	30
	50%
	100%
	3,7
	 

	
	2010-2011
	77
	48,10%
	100%
	3,7
	 

	
	2011-2012
	81
	34,6%
	100,0%
	3,5
	14

	МБОУ вечерняя СОШ
	2009-2010
	10
	0%
	70%
	2,7
	 

	
	2010-2011
	19
	0,00%
	63%
	2,6
	 

	
	2011-2012
	22
	0,0%
	90,9%
	2,9
	7,8

	МБОУ СОШ д.Афонино
	2009-2010
	18
	11%
	100%
	3,2
	 

	
	2010-2011
	19
	42,10%
	100%
	3,4
	 

	
	2011-2012
	15
	33,3%
	100,0%
	3,4
	13,5

	МБОУ СОШ с.Безводное
	2009-2010
	13
	38%
	100%
	3,5
	 

	
	2010-2011
	13
	69,20%
	100%
	3,8
	 

	
	2011-2012
	11
	45,5%
	100,0%
	3,5
	12,6

	МБОУ СОШ с. Бл.Борисово
	2009-2010
	34
	6%
	91%
	3
	 

	
	2010-2011
	27
	11,10%
	96%
	3,1
	 

	
	2011-2012
	30
	6,7%
	100,0%
	3,1
	10,4

	МБОУ СОШ с.Б-Мокрое
	2009-2010
	16
	0%
	94%
	2,9
	 

	
	2010-2011
	26
	7,70%
	100%
	3,1
	 

	
	2011-2012
	14
	0,0%
	100,0%
	3
	8,9

	МБОУ СОШ п.Ждановский
	2009-2010
	72
	7%
	99%
	3,1
	 

	
	2010-2011
	74
	18,90%
	100%
	3,2
	 

	
	2011-2012
	62
	37,1%
	95,2%
	3,5
	14,2

	МБОУ Запрудновская СОШ
	2009-2010
	28
	21%
	96%
	3,4
	 

	
	2010-2011
	22
	77,30%
	100%
	4
	 

	
	2011-2012
	22
	40,9%
	100,0%
	3,5
	13,4

	МБОУ СОШ п.Ст.Шелокша
	2009-2010
	18
	6%
	100%
	3,1
	 

	
	2010-2011
	20
	25,00%
	100%
	3,3
	 

	
	2011-2012
	13
	15,4%
	100,0%
	3,2
	11,2

	МБОУ ООШ с.Подлесово
	2009-2010
	19
	5%
	95%
	3
	 

	
	2010-2011
	8
	62,50%
	100%
	3,6
	 

	
	2011-2012
	4
	25,0%
	100,0%
	3,5
	14,3

	МБОУ СОШ с.Прокошево
	2009-2010
	16
	0%
	75%
	2,4
	 

	
	2010-2011
	15
	73,30%
	100%
	4
	 

	
	2011-2012
	7
	28,6%
	100,0%
	3,4
	14,4

	МБОУ СОШ с.Работки
	2009-2010
	37
	11%
	100%
	3,1
	 

	
	2010-2011
	29
	24,10%
	97%
	3,2
	 

	
	2011-2012
	29
	17,2%
	93,1%
	3,1
	11,5

	МБОУ СОШ п.Селекция
	2009-2010
	26
	4%
	100%
	3
	 

	
	2010-2011
	38
	36,80%
	100%
	3,4
	 

	
	2011-2012
	39
	33,3%
	100,0%
	3,4
	13,2

	МБОУ СОШ с.Новоликеево
	2009-2010
	19
	32%
	116%
	3,9
	 

	
	2010-2011
	29
	34,50%
	100%
	3,4
	 

	
	2011-2012
	34
	32,4%
	97,1%
	3,4
	12,9

	МБОУ СОШ с.Чернуха
	2009-2010
	15
	0%
	100%
	3
	 

	
	2010-2011
	30
	53,30%
	100%
	3,6
	 

	
	2011-2012
	16
	25,0%
	93,8%
	3,3
	11,6

	МБОУ Чернышихинская СОШ 
	2009-2010
	8
	38%
	88%
	3,5
	 

	
	2010-2011
	5
	0,00%
	100%
	3
	 

	
	2011-2012
	8
	12,5%
	100,0%
	3,3
	12

	МБОУ ООШ с.Вязовка
	2009-2010
	15
	0%
	100%
	3
	 

	
	2010-2011
	10
	0,00%
	100%
	3
	 

	
	2011-2012
	10
	0,0%
	100,0%
	3
	9,4

	ИТОГО по району
	2009-2010
	896
	21%
	98%
	3,3
	 

	
	2010-2011
	1042
	46,90%
	99%
	3,6
	 

	
	2011-2012
	913
	32,5%
	98,4%
	3,4
	13,3


5. Результаты выполнения экзаменационных работ в системах традиционной оценки ("2","3","4","5")

В 2012 году для оценивания заданий экзаменационных работ предлагалась одна модель. Правильное выполнение каждого задания первой части работы оценивалось 1 баллом. Обучающийся, продемонстрировавший умение решить ту или иную задачу второй части работы, получал установленный балл, или балл, на 1 меньше установленного (в случае, если решение содержало несущественный недочет или несущественную ошибку).

Количество баллов, соответствующее верному выполнению каждого задания работы, представлено в таблице 1.

Таблица 5
	Система формирования общего балла

	Максимальное количество баллов за одно задание
	Максимальное количество баллов

	Часть 1
	Часть 2
	Часть 1
	Часть 2
	Итого

	№1-18
	№19
	№20
	№21
	№22
	№23
	
	
	

	1
	2
	3
	3
	4
	4
	18
	16
	34


Для оценивания результатов выполнения экзаменационных работ в целом применялись два количественных показателя: традиционная отметка по пятибалльной шкале ("2", "3", "4", "5") и так называемый общий балл (рейтинг), формирующийся путем суммирования баллов за выполнение всей работы (максимальное количество – 34 балла). Назначение общего балла – расширение диапазона традиционных отметок и введение большего числа градаций для дифференциации по уровням подготовки хорошо успевающих обучающихся (имеющих отметки "4" и "5").

Для получения положительной оценки ученику достаточно выполнить верно не менее 8-ми заданий части 1, что является минимальным критерием соответствия подготовки ученика уровню обязательных базовых требований. Если обучающийся не подтверждает наличия у него базовой подготовки, то это является основанием для выставления ему неудовлетворительной отметки. 

При положительной оценке работы ученику выставляется отметка "3", "4" или "5" и общий балл. В таблице 2 приведено соотношение интервалов общего балла и отметок по 5-балльной шкале.

Таблица 6
	Схема перевода общего балла в 5-балльную шкалу отметок

	Общий балл (рейтинг)
	Выполнено менее 8 заданий в части 1

(от 0 до 7 баллов)
	При выполнении минимального критерия

	
	
	8-15 баллов
	16-19 баллов
	20-34 баллов

	Отметка
	"2"
	"3"
	"4"
	"5"


Наиболее широк диапазон общего балла выставления отметки "5" (14 баллов), что соответствует задаче более детальной дифференциации учащихся с высоким уровнем подготовки.

В государственной (итоговой) аттестации по математике в новой форме использовалось 4 варианта экзаменационной работы, построенных на основе единой спецификации и плана.

Диапазон выставления каждой из положительных отметок достаточно широк, причем наиболее широким он является для отметки "5". Это соответствует поставленной задаче - более детальной дифференциации учащихся с высоким уровнем подготовки, что становится еще более актуальным при реальном существовании классов с разным количеством часов на обучение математике, введении в 9-х классах предпрофильной подготовки, а также при организации формирования профильных классов старшей школы.

Представляет интерес анализ ситуации по подтверждению журнальной отметки выпускниками 9-х классов 2012г. 

В таблице 7 и на диаграмме 6 представлены результаты выполнения экзаменационной работы в двух системах оценки по группам выпускников с различной годовой журнальной отметкой по всей выборке в целом. 

Таблица 7
	Результаты выполнения экзаменационной работы

по математике по группам журнальных отметок

2012 г. (кол-во/%)

	Группы успеваемости
(годовые отметки)
	Кол-во человек/

% от общего кол-ва
	Распределение экзаменационных отметок (кол-во и % от численности группы)

	
	
	"5"
	"4"
	"3"
	"2"

	"5"
	94/10,3
	58/61,7
	20/21,3
	16/17,0
	

	"4"
	248/27,2
	56/22,6
	63/25,4
	128/51,6
	1/0,4

	"3"
	571/62,5
	12/2,1
	86/15,1
	459/80,4
	14/2,5

	Всего:
	913/100
	126/13,8
	169/18,5
	603/66
	15/1,6


Из представленных в таблице и  на диаграмме 6 материалов отчетливо видно, как распределяются обучающиеся, имеющие ту или иную итоговую "журнальную" отметку, по отметкам за экзамен, какой процент из них подтверждает отметку, понижает или повышает ее.
Диаграмма 6

Распределение отметок за экзаменационную работу по математике

по группам журнальной годовой отметки
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По оси абсцисс: группы журнальной годовой отметки.

По оси ординат: экзаменационные отметки

Таким образом, 63,5%  (2010 г. – 70,8%) выпускников 9-х классов подтвердили свою журнальную отметку, 16,9% (2010 г.-17, 2%) ее повысили  и 19,6%  (2010 г. 12%) - понизили. Снижение процента подтверждения журнальной отметки, говорит о снижении контроля за объективностью выставления отметки. Наиболее объективно отметки выставлялись у «троечников» - подтверждение более 80%. Наиболее необъективно оцениваемая группа – «четверочники» - подтверждение 25,4%.
4. Результаты выполнения заданий части 1
Среднерайонный общий балл выполнения части 1 экзаменационной работы по математике составил 11,8 баллов (65,6%).

4.1. Уровень выполнения заданий части 1 по разделам и элементам содержания
Как отмечалось выше, первая часть экзаменационной работы, направленная на проверку достижения уровня базовой подготовки, включала задания по следующим содержательным блокам: числа и вычисления; алгебраические выражения; уравнения и неравенства; числовые последовательности; функции и графики; координаты на прямой и на плоскости; геометрия; статистика и теория вероятностей.

Так как содержание экзаменационной работы 2012 г. значительно отличатся от содержания экзаменационных работ 2010 и 2011 г.г., анализ освоения содержания проводится только за 2012 г.

Таблица 8
	Освоение содержания по математике выпускниками 

Кстовского муниципального района

2011-2012 уч.год

	№ здания 
	Содержание
	Выполнение работы

	1
	Обыкновенная дробь, основное свойство дроби. Сравнение дробей 

Десятичная дробь, сравнение десятичных дробей 
	77,8%

	2
	Примеры графических зависимостей, отражающих реальные процессы
	75,2%

	3
	Решение текстовых задач арифметическим способом
	77,3%

	4
	Изображение чисел точками координатной прямой
	85,3%

	5
	Сравнение действительных чисел
	69,9%

	6
	Подобие треугольников, коэффициент подобия. Признаки подобия треугольников
	58,1%

	7
	Квадратное уравнение, формула корней квадратного уравнения
	78,9%

	8
	Равнобедренный и равносторонний треугольники. Свойства и признаки равнобедренного треугольника
	62,3%

	9
	Рациональные выражения и их преобразования
	61,0%

	10
	Равновозможные события и подсчет их вероятности
	79,1%

	11
	Представление данных в виде таблиц, диаграмм, графиков
	78,5%

	12
	Линейная  функция,  ее  график,  геометрический  смысл

Квадратичная функция, ее график. Парабола. Координаты вершины параболы, ось симметрии
	51,8%

	13
	Арифметическая, геометрическая   прогрессия.   Формула   общего   члена арифметической, геометрической прогрессии
	50,7%

	14
	Центральный, вписанный угол; величина вписанного угла)
	62,4%

	15
	Признаки равенства треугольников.

 Взаимное расположение прямой и окружности, двух окружностей. Трапеция, средняя линия трапеции; равнобедренная трапеция. .Площадь треугольника. 

Прямоугольный треугольник. Теорема Пифагора
	40,0%

	16
	Линейные неравенства с одной переменной
	54,3%

	17
	Равенство буквенных выражений, тождество. Преобразования

выражений
	57,2%

	18
	Графическая интерпретация уравнений с двумя переменными и их систем
	64,8%


Результаты выполнения первой части экзаменационной работы демонстрируют уровень овладение выпускниками основной школы математическим содержанием на базовом уровне. Большинство заданий этой части – стандартные, сформулированы привычно для учащихся. 

4.2. Соотношение прогнозируемой сложности заданий и их реальной трудности
Диапазон прогнозируемой сложности заданий первой части составлял 40% - 90%.Конструкция первой части работы предполагала следующее распределение заданий по уровню сложности: 9 заданий уровня 70-90% , 5 заданий уровня 60-70% и 4 задания уровня 40-60%. 
Соотношение прогнозируемой сложности заданий и их реальной трудности представлено на диаграмме 7.

Диаграмма 7
Распределение заданий части 1 по уровню сложности (трудности)
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В целом сложность заданий для выпускников 9-х классов Кстовского муниципального района оказалось выше прогнозируемого уровня. Задание № 15, которое контролировало умение моделировать реальные ситуации на языке геометрии, исследовать построенные модели с использованием геометрических понятий и теорем было выполнено выпускниками на нижнем пороге сложности - 40%.
3.1.1. Анализ выполнения заданий по блокам

Блок 1. «Числа и вычисления»

В данный раздел вошло 4 задания. Общий результат представлен в таблице, результаты по ОУ представлены в графике

Таблица 9
	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения



	№1


	Переходить от одной формы записи чисел к другой представлять десятичную дробь в виде обыкновенной и в простейших случаях обыкновенную в виде десятичной
	Б
	77,8%

	№3
	Решать несложные практические расчетные задачи; решать задачи, связанные с отношением, пропорциональностью величин, дробями, процентами; пользоваться оценкой и прикидкой при практических расчетах; интерпретировать результаты решения задач с учетом ограничений, связанных с реальными свойствами рассматриваемых объектов
	Б
	77,3%

	№11
	Представление данных в виде таблиц, диаграмм, графиков
	Б
	78,5%

	№5
	Выполнять, сочетая устные и письменные приемы, арифметические действия с рациональными числами, сравнивать действительные числа; находить в несложных случаях значения степеней с целыми показателями и корней; вычислять значения числовых выражений; переходить от одной формы записи чисел к другой
	Б
	69,9%

	Среднее по разделу
	75,9%


Как видно из таблицы наиболее успешно выпускники выполнили задание 11. Выполнение данного задания в ОУ от 94% (МБОУ СОШ №2) до 36%. Ниже прогнозируемого уровня сформированность умения вычислять средние значения результатов измерений показали выпускники МБОУ СОШ №1 и МБОУ ВСОШ.
При выполнении задания №5, наименее успешно выполненном в данном блоке, выпускники показали результаты от 87 % (МБОУ СОШ д.Афонино) до 25% (МБОУ Чернышихинская СОШ). Задание №5 включало следующие элементы содержания: квадратный корень из числа, сравнение рациональных чисел, арифметические действия с обыкновенными дробями. Выпускники 12 (50%) ОУ  показали низкий результат освоения  умений выполнять, сочетая устные и письменные приемы, арифметические действия с рациональными числами, сравнивать действительные

числа, находить в несложных случаях значения корней, вычислять значения числовых выражений.

Диаграмма 8
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Несмотря на то, что задание №1 выполнено в прогнозируемом уровне сложности выпускники 5 ОУ  (МБОУ ВСОШ – 27%, МБОУ Чернышихинская СОШ -50%, МБОУ СОШ с.Б.Борисово – 63%, МБУ СОШ с.Б.Мокрое – 36%, МБОУ СОШ №5 – 58%) продемонстрировали недостаточное владение как содержанием, так и умениями, проверяемыми этим заданием.  Такая же ситуация наблюдается и при анализе выполнения задания №3. Выпускники МБОУ ООШ с.Подлесово (50%), МБОУ Чернышихинская СОШ (63%), МБОУ Запрудновской СОШ (68%), МБОУ СОШ с.Б.Борисово (67%), МБОУ СОШ с.Б.Мокрое (57%) выполнили задание ниже прогнозируемого уровня сложности. Лучшие результаты при выполнении заданий №1 продемонстрировали выпускники МБОУ Лицея №7: 95% и 92% соответственно.
Блок 2. «Алгебраические выражения»

Блок  включает 4 задания. 
Таблица 10
	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения

	№4
	Сравнение действительных чисел
	Б
	85,3%

	№7
	Решать  линейные,  квадратные  уравнения  и  рациональные

уравнения, сводящиеся к ним
	Б
	78,9%

	№9
	Выполнять   тождественные   преобразования   рациональных

Выражений, находить   значения   буквенных   выражений,   осуществляя необходимые подстановки и преобразования. Выполнять основные действия со степенями с целыми показателями, с многочленами.
	Б
	61,0%

	№17
	Выполнять   тождественные   преобразования   рациональных

выражений
	Б
	57,2%

	Среднее по разделу
	70,9


Диаграмма 9
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Как видно из таблицы наиболее успешно выпускники выполнили задание 4. Выполнение данного задания в ОУ от 100% (МБОУ СОШ д.Афонино, МБОУ СОШ д.Прокошево, МБОУ СОШ с.Подлесово) до 41%. Ниже прогнозируемого уровня сформированность умения изображать числа точками на координатной прямой показали выпускники МБОУ СОШ №1 (41%), МБОУ ВСОШ и МБОУ ООШ с.Вязовка (50%), МБОУ СОШ п.Стан-Шелокша (69%).

Интервал выполнения задания №7 составил от 96% (МБОУ Лицей №7) до 45% (МБОУ ВСОШ). Результаты более 90% показали так же выпускники МБОУ СОШ с.Безводное (91%) и МБОУ СОШ с.Селекция (95%). Ниже планируемого уровня сложности (70%) результаты в МБОУ с.Чернуха (63%), МБОУ СОШ п.Стан-Шелокша (62%), МБОУ ООШ с.Подлесово (50%), МБОУ СОШ с.Ближнее Борисово (63%), МБОУ СОШ №6 (63%). Таким образом,  в 25% ОУ Кстовского муниципального района умение решать  линейные,  квадратные  уравнения  и  рациональные уравнения, сводящиеся к ним не достаточно сформировано на базовом уровне.

Разброс выполнения задания №9 составил от 100% (МБОУ СОШ с.Подлесово) до 21% (МБОУ СОШ с.Б.Мокрое). Более 70% за выполнение этого задания (прогнозируемый результат) получили выпускники МБОУ СОШ №3 с углубленным изучением отдельных предметов (74%), МБОУ СОШ п.Ждановский (76%), МБОУ Запрудновской СОШ (73%), МБОУ СОШ п.Селекция (79%).

Задание №17 предусматривало выражение одной из величин из формул, используемых в физике. Это задание оказалось самым сложным из данного блока. Разброс выполнения задания от 80% (МБОУ Лицей №7) до 9% (МБОУ ВСОШ). Выпускники только трех ОУ показали результаты выполнения задания №17 выше 70% : МБОУ Лицей №7, МБОУ Запрудновской СОШ (73%), МБОУ СОШ №3 с углубленным изучением отдельных предметов (75%).
Блок 3. «Уравнения и неравенства»

Блок включает 4 задания. 
Таблица 11
	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения



	№3
	Решать    текстовые    задачи    алгебраическим    методом,

интерпретировать полученный результат, проводить отбор решений исходя из формулировки задачи
	Б
	77,3%

	№7
	Решать  линейные,  квадратные  уравнения  и  рациональные

уравнения, сводящиеся к ним
	Б
	78,9%

	№16
	Применять графические представления при решении уравнений, систем, неравенств
	Б
	54,3%%

	№18
	Применять графические представления при решении уравнений,

систем, неравенств
	Б
	64,8%

	Среднее по разделу
	68,8%


Анализ задания №3 и №7 приводился при анализе блоков 1 и 2.
Умение применять графические представления при решении систем неравенств
контролировало задание №16. Это задание было самым проблемным из блока. Самый высокий результат показали обучающиеся МБОУ СОШ д.Прокошево (71%), самый низкий – МБОУ СОШ №1 (14%). Однако, и при выполнении этого задания выпускники 17 ОУ Кстовского муниципального района показали результат ниже 60%.
Несмотря на то, что задание №18 в целом по району выполнено в пределах прогнозируемой сложности МБОУ ВСОШ (32%), МБОУ СОШ п.Стан-Шелокша (46%), МБОУ СОШ с.Б.Мокрое (43%). В МБОУ СОШ с.Подлесово при выполнении данного задания выпускники показали 100% результат.
Диаграмма 10
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Блок 4. «Числовые последовательности»

Блок 4 включал одно задание №13. Средний процент выполнения этого блока составил 53%.   

Диаграмма 11                                                             
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Высокие результаты при выполнении данного задания показали МБОУ СОШ п.Селекция (72%), МБОУ ООШ с.Подлесово (75%), МБОУ СОШ с.Прокошево (71%). Не сформированы  на базовом уровне знание формулы суммы первых нескольких членов арифметической прогрессии и умения применять ее для расчетов  у выпускников МБОУ ВСОШ (0%),  недостаточно сформированы в МБОУ Чернышихинская СОШ (38%), МБОУ СОШ с.Чернуха (38%), МБОУ СОШ с.Б.Мокрое (14%),  МБОУ СОШ с.Безводное (36%), МБОУ СОШ №5 (35%).
Блок 5. «Функции и графики»

Блок представлен тремя заданиями.
Таблица 12
	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения

	№2
	Описывать с помощью функций различные реальные зависимости между величинами; интерпретировать графики реальных зависимостей
	Б
	75,2%

	№12
	Читать графики изученных функций, описывать их свойства
	Б
	51,8%

	№18
	Применять графические представления при решении уравнений,систем, неравенств
	Б
	64,8%

	Среднее по разделу
	63,9%


Выполняя задание №2 выпускники демонстрировали умение интерпретировать графики реальных зависимостей и в целом справились с этой задачей успешно. Все выпускники МБОУ СОШ д.Афонино и МБОУ ООШ с.Подлесово выполнили данное задание. Однако в 6 (25%) ОУ кстовского района навык сформирован на низком уровне: МБОУ ВСОШ – 45%, МБОУ СОШ с.Работки – 55%, МБОУ Запрудновская СОШ – 68%, МБОУ СОШ №6 – 60%, МБОУ СОШ №5 – 63%.
Задание №12 контролировало знание выпускниками понятия квадратичной функции, использование графика функции для вычисления ее значений. Данное задание вызвало затруднение у 58,2 % выпускников. Разброс процента выполнения
задания составил от 72% (МБОУ СОШ №1) до 10% (МБОУ ООШ с.Вязовка). Задние выполнено менее чем на 60% в 20 ОУ Кстовского муниципального района.
Диаграмма 12
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Блок 6. «Координаты на прямой и на плоскости»

Блок включал 3 задания, анализ которых был представлен в предыдущих разделах.
Таблица 13
	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения



	№4
	Изображать числа точками на координатной прямой
	Б
	85,3%

	№12
	Читать графики изученных функций, описывать их свойства
	Б
	51,8%

	№18
	Применять графические представления при решении уравнений, систем, неравенств
	Б
	64,8%

	Среднее по разделу
	63,0%


Диаграмма 13
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Блок 7. «Геометрия»

В блок вошли 4 задания.

Задание №6 было направлено на проверку умения исследовать геометрические модели с использованием геометрических понятий и теорем, решать практические задачи, связанные с нахождением геометрических величин.
Таблица 14
	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения

	№6
	Решать планиметрические задачи на нахождение геометрических величин (длин, углов, площадей)
	Б
	58,1%

	№8
	Решать планиметрические задачи на нахождение геометрических величин (длин, углов, площадей)
	Б
	62,3%

	№14
	Распознавать геометрические фигуры на плоскости, различать их взаимное расположение, изображать геометрические фигуры;

выполнять чертежи по условию задачи
	Б
	62,4%

	№15
	Моделировать реальные ситуации на языке геометрии, исследовать построенные модели с использованием геометрических понятий и теорем
	Б
	40,0%

	Среднее по разделу
	55,7%


Наиболее качественно эти знания и умения сформированы у выпускников  МБОУ СОШ д.Прокошево (71%). Самый низкий результат показали выпускники МБОУ ООШ с.Вязовка (20%). В 13 ОУ результат ниже 60%. 
Задание №8 проверяло знания выпускников о многоугольниках, в частности о равнобедренной трапеции,  а так же умение определять ее площадь. 
Диаграмма 14
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Задание выполнено более успешно, чем предыдущее. Наибольший процент выполнения этого задания (86%) показали выпускники МБОУ СОШ д.Прокошево. Неплохо справились с заданием (70% и более) девятиклассники МБОУ СОШ п.Ждановский (76%), МБОУ СОШ п.Селекция (77%), МБОУ Лицей №7 (70%), МБОУ СОШ №3 с углубленным изучением отдельных предметов (72%).
Примерно на том же уровне выполнено задание №14, направленное на проверку знаний выпускников понятий вписанный угол, величина вписанного угла, градусная мера угла и умения решать планиметрические задачи на нахождение геометрических величин  (углов). Все выпускники МБОУ ООШ  с Подлесово справились с этой задачаей. Результаты более 70 % показали девятиклассники МБОУ СОШ №3 с углубленным изучением отдельных предметов (79%), МБОУ СОШ №2 имени И.А.Сухана (78%), МБОУ Лицея №7 (72%), МБОУ СОШ с.Безводное (73%), МБОУ СОШ с.Новоликеево (76%), МБОУ СОШ с.Прокошево (86%). Существенно повлияли на районные результаты результаты МБОУ СОШ №1 (25%), МБОУ СОШ с.Б.Мокрое (36%), МБОУ СОШ с.Б.Борисово (43%). В 12 ОУ района показатель выполнения данного задания ниже 60%.
Задание №15  выполнено на самом низком уровне не только по данному блоку, но и, как говорилось выше, по всей экзаменационной работе. Задние не было привязано к какой либо одной теме (разделу) геометрии, а требовало интегрированных  теоретических знаний по различным разделам курса, хотя, и не предусматривало множественного ответа. Самый высокий результат выполнения задания не превысил 51% (МБОУ СОШ п.Селекция). В 5 ОУ  показатель ниже 40%, в трех- ниже 20%: МБОУ ООШ с.Вязовка – 10%, МБОУ ООШ с.Прокошево – 14%, МБОУ СОШ №1 – 19%.
Блок 8. «Статистика и теория вероятностей»

Последний блок включал 2 задания. Пять лет в районе работает творческая группа учителей математики, разрабатывающая тематическое планирование и методические рекомендации по разделу  алгебры «Статистика и теория вероятностей (руководитель Баринова Л.М., учитель математики МБОУ Гимназия №4). О результативности работы членов этой группы можно судить по результатам экзаменационной работы.
Таблица 15
	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения

	№10
	Находить вероятности случайных событий в простейших случаях
	Б
	79,1%

	№11
	Анализировать реальные числовые данные, представленные в

таблицах, на диаграммах, графиках
	Б
	78,5%

	Среднее по разделу
	78,8%


Из диаграммы видно, что проработанность заданий в различных ОУ различная, в части школ выпускники выполнили лучше задание №10, в части - №11, в части оба 
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задания выполнены на высоком уровне (таких ОУ – 14), и только выпускники МБОУ СОШ №1 показали низкие результаты по обоим заданиям: №10 – 31%, №2 – 36%.

Особое внимание хотелось бы обратить на практикоориентированные задания. Таких в экзаменационной работе было 5: №2, №3, №6, №10, №11.

Таблица 16

	№ задания
	Проверяемые требования

	Уровень сложности
	Средний 
% выполнения

	№2
	Описывать с помощью функций различные реальные зависимости между величинами; интерпретировать графики реальных зависимостей
	Б
	75,2%

	№3
	Решать несложные практические расчетные задачи; решать задачи, связанные с отношением, пропорциональностью величин, дробями, процентами; пользоваться оценкой и прикидкой при практических расчетах; интерпретировать результаты решения задач с учетом ограничений, связанных с реальными свойствами рассматриваемых объектов
	Б
	77,3%

	№6
	Решать планиметрические задачи на нахождение геометрических величин (длин, углов, площадей)
	Б
	58,1%

	№10
	Находить вероятности случайных событий в простейших случаях
	Б
	79,1%

	№11
	Анализировать реальные числовые данные, представленные в

таблицах, на диаграммах, графиках
	Б
	78,5%


 Четыре из пяти заданий выполнены выпускниками более, чем на 70%, что говорит о сформированности у обучающихся умений применять теоретические знания на практике по блокам «Функции и графики», «Уравнения и неравенства», «Статистика и теория вероятностей». 

Диаграмма 16
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Из диаграммы 16 видно, что наиболее успешно выполнен блок 1 «Числа и вычисления», наименее успешно – блок состоящий из одного задания «Числовые последовательности».
Общий результат выполнения заданий части 1 представлен в таблице 17.
Таблица 17
	Успешность выполнения заданий Части 1  в ОУ Кстовского  муниципального района 
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 № задания

ОУ
	Сдавали
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9

	МБОУ СОШ №1
	36
	75%
	97%
	81%
	42%
	86%
	42%
	72%
	69%
	64%

	МБОУ СОШ №2  
	54
	81%
	83%
	91%
	85%
	59%
	65%
	78%
	52%
	61%

	 МБОУ СОШ №3
	124
	91%
	81%
	78%
	94%
	72%
	67%
	84%
	72%
	74%

	МБОУ Гимназия №4
	79
	90%
	76%
	76%
	89%
	70%
	65%
	87%
	68%
	67%

	МБОУ СОШ №5
	81
	58%
	63%
	64%
	91%
	75%
	52%
	74%
	51%
	40%

	 МБОУ СОШ №6
	43
	72%
	60%
	60%
	77%
	53%
	42%
	63%
	44%
	37%

	 МБОУ Лицей №7
	79
	95%
	81%
	92%
	91%
	75%
	65%
	96%
	70%
	65%

	МБОУ СОШ №8
	81
	79%
	74%
	79%
	88%
	77%
	53%
	77%
	54%
	57%

	МБОУ СОШ д. Афонино
	15
	80%
	100%
	87%
	100%
	87%
	60%
	80%
	60%
	67%

	МБОУ СОШ с.Безводное
	11
	91%
	91%
	82%
	91%
	82%
	55%
	91%
	64%
	55%

	МБОУ СОШ с.Б.Мокрое
	14
	36%
	79%
	57%
	79%
	64%
	36%
	79%
	50%
	21%

	МБОУ СОШ Б.Борисово
	30
	63%
	73%
	67%
	83%
	53%
	53%
	63%
	47%
	43%

	МБОУ СОШ п.Ждановский
	62
	79%
	73%
	81%
	89%
	68%
	68%
	79%
	76%
	76%

	МБОУ Запрудновская СОШ
	22
	73%
	68%
	68%
	82%
	73%
	64%
	73%
	64%
	73%

	МБОУ СОШ с.Новоликеево
	34
	74%
	71%
	74%
	82%
	76%
	59%
	79%
	65%
	68%

	МБОУ СОШ с.Подлесово
	4
	75%
	100%
	50%
	100%
	50%
	50%
	50%
	50%
	100%

	МБОУ СОШ с.Прокошево
	7
	71%
	86%
	86%
	100%
	86%
	71%
	86%
	86%
	57%

	МБОУ СОШ с.Работки
	29
	76%
	55%
	76%
	83%
	62%
	59%
	79%
	69%
	66%

	МБОУ СОШ п.Селекция
	39
	79%
	79%
	87%
	95%
	72%
	67%
	95%
	77%
	79%

	МБОУ СОШ Ст.Шелекша
	13
	85%
	85%
	85%
	69%
	69%
	54%
	62%
	38%
	46%

	МБОУ СОШ с. Чернуха
	16
	81%
	81%
	81%
	94%
	63%
	44%
	63%
	63%
	50%

	МБОУ Чернышихинская СОШ
	8
	50%
	75%
	63%
	88%
	25%
	63%
	75%
	50%
	63%

	МБОУ ООШ с.Вязовка
	10
	70%
	60%
	70%
	50%
	60%
	20%
	80%
	60%
	60%

	МБОУ ВСОШ
	22
	27%
	45%
	73%
	50%
	64%
	41%
	45%
	50%
	45%


Продолжение таблицы 17
	Успешность выполнения заданий Части 1  в ОУ Кстовского  муниципального района 
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ОУ
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	Средний % выполнения части 1

	МБОУ СОШ №1
	31%
	36%
	72%
	53%
	25%
	19%
	14%
	36%
	56%
	54%

	МБОУ СОШ №2  
	83%
	94%
	57%
	61%
	78%
	46%
	57%
	65%
	65%
	70%

	 МБОУ СОШ №3
	82%
	86%
	58%
	59%
	79%
	44%
	70%
	75%
	74%
	75%

	МБОУ Гимназия №4
	90%
	87%
	44%
	52%
	68%
	41%
	59%
	68%
	80%
	71%

	МБОУ СОШ №5
	80%
	65%
	52%
	35%
	49%
	48%
	44%
	46%
	57%
	58%

	 МБОУ СОШ №6
	86%
	77%
	49%
	42%
	42%
	40%
	51%
	33%
	51%
	54%

	 МБОУ Лицей №7
	87%
	87%
	59%
	65%
	72%
	37%
	68%
	80%
	65%
	75%

	МБОУ СОШ №8
	84%
	90%
	43%
	54%
	68%
	42%
	49%
	65%
	79%
	67%

	МБОУ СОШ д. Афонино
	73%
	80%
	53%
	40%
	60%
	47%
	47%
	53%
	60%
	69%

	МБОУ СОШ с.Безводное
	91%
	73%
	45%
	36%
	73%
	36%
	36%
	55%
	73%
	68%

	МБОУ СОШ с.Б.Мокрое
	93%
	50%
	43%
	14%
	36%
	43%
	29%
	14%
	43%
	48%

	МБОУ СОШ Б.Борисово
	93%
	60%
	43%
	60%
	43%
	43%
	37%
	37%
	53%
	56%

	МБОУ СОШ п.Ждановский
	74%
	87%
	47%
	45%
	65%
	32%
	52%
	61%
	58%
	67%

	МБОУ Запрудновская СОШ
	77%
	82%
	59%
	55%
	59%
	50%
	59%
	73%
	68%
	68%

	МБОУ СОШ с.Новоликеево
	91%
	71%
	41%
	44%
	76%
	21%
	56%
	65%
	68%
	66%

	МБОУ СОШ с.Подлесово
	100%
	50%
	50%
	75%
	100%
	25%
	50%
	50%
	100%
	68%

	МБОУ СОШ с.Прокошево
	86%
	86%
	29%
	71%
	86%
	14%
	71%
	57%
	57%
	71%

	МБОУ СОШ с.Работки
	48%
	72%
	45%
	45%
	59%
	45%
	59%
	38%
	59%
	61%

	МБОУ СОШ п.Селекция
	54%
	92%
	51%
	72%
	56%
	51%
	64%
	46%
	67%
	71%

	МБОУ СОШ Ст.Шелекша
	77%
	85%
	77%
	54%
	69%
	46%
	23%
	46%
	46%
	62%

	МБОУ СОШ с. Чернуха
	69%
	75%
	63%
	38%
	50%
	44%
	69%
	38%
	63%
	63%

	МБОУ Чернышихинская СОШ
	88%
	75%
	50%
	38%
	75%
	38%
	63%
	50%
	88%
	62%

	МБОУ ООШ с.Вязовка
	70%
	60%
	10%
	60%
	50%
	10%
	40%
	40%
	50%
	51%

	МБОУ ВСОШ
	82%
	36%
	64%
	0%
	27%
	36%
	55%
	9%
	32%
	43%


Исходя из данных Спецификации КИМов для проведения в 2012 году Г(И)А по математике обучающихся, освоивших основные общеобразовательные программы ООО, по распределению заданий части 1 по уровню сложности, можно рассчитать прогнозируемый результат выполнения (уровень сложности) всей части 1. Он составляет от 66,6% до 77,8%. Таким образом, получили результаты ниже прогнозируемого уровня сложности (низкий уровень освоения базового уровня математики) выпускники МБОУ СОШ №1 (54%), МБОУ СОШ №5 (58%), МБОУ СОШ №6 (54%) МБОУ СОШ п.Б.Мокрое (48%), МБОУ СОШ с.Б.Борисово (56%), МБОУ СОШ с.Новоликеево (66%),  МБОУ СОШ с.Работки (61%), МБОУ СОШ с.Стан-Шелокша (62%), МБОУ СОШ с.Чернуха (63%), МБОУ Чернышихинская СОШ (62%), МБОУ ООШ с.Вязовка (51%), МБОУ ВСОШ (43%), всего 12 ОУ (50%).
5. Результаты выполнения заданий части 2

Вторая часть экзаменационной работы содержала 5 заданий "открытого" типа разного уровня сложности из различных разделов курса, предусматривающих свободный развернутый ответ учащихся (решение задач, уравнений и пр.). Они расположены по нарастанию сложности – от относительно простых до достаточно сложных, предполагающих свободное владение материалом и высокий уровень математического развития. 

Задания второй части работы направлены на проверку следующих качеств математической подготовки выпускников:

· умение решить комплексную задачу, включающую в себя знания из разных тем курса математики; умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования;
· уверенное владение формально-оперативным математическим аппаратом; владение широким спектром приемов и способов рассуждений.
Все задания второй части экзаменационной работы так же, как и первой, базируются на содержании, регламентируемом Федеральным компонентом государственного стандарта общего образования по математике. Каждое задание соотносится с одним или несколькими  разделами программного материала.

Результаты выполнения заданий второй части представлены в таблице 18, причем процент верного выполнения по каждому заданию подсчитан от общего числа участников экзамена (913 человек), за исключением обучающихся, набравших менее 8 баллов за первую часть и получивших за работу "2" балла.

Таблица 18
	Результаты выполнения части 2 экзаменационной работы по математике

(кол-во выпускников/%)

	№
	№ задания, раздел
	Верно выполнили

чел./%
	Отказ 

от выполнения


	В том числе получили баллов:

	
	
	
	
	0 б.
чел/%
	1 б.
чел/%
	2 б.
чел/%
	3 б.
чел/%
	4 б.
чел/%

	1.
	№19
Алгебраические выражения
2 балла
	200
(21,9)
	456
(49,9)
	254
(27,8)

	30
(3,3)
	170
(18,6)
	-
	-

	2.
	№20

Геометрия

– 3 балла
	127
(13,9)
	603
(66,0)
	183
(20,0)
	-
	30
(3,3)
	97
(10,6)
	-

	3.
	№21

Уравнения и неравенства

 – 3 балла
	126
(13,8)
	641
(70,1)
	146
(16,0)
	-
	18
(2,0)
	108
(11,8)
	-

	4.
	№22
Функции и графики,

Координаты на прямой и на плоскости
- 4 балла
	60
(6,6)
	735

(80,5)
	117
(12,8)
	-
	-
	18
(2,0)
	42
(4,6)

	5.
	№23

Геометрия

– 4 балла
	15
(1,6)
	830
(90,9)
	68
(7,4)
	-
	-
	1
(0,1)
	14
(1,5)


Распределение заданий второй части экзаменационной работы по нарастающей сложности, декларируемое в спецификации к работе, не подтверждается распределением средних величин реальной трудности выполнения первых трех заданий. Вторая часть работы оказалась для выпускников очень сложной. Все задания этой части выполнены ниже планируемого процента сложности. Почти 50% выпускников не приступили к выполнению задания №19, хотя оно считалось наиболее доступным.

Ниже перечислены типичные ошибки, которые допустили выпускники при выполнении заданий части 2: 
· №19 - ошибки в применении формул, а также в применении правила деления дробей (при приведении дробей к  общему  знаменателю, не учитывался «минус» перед дробью);
· №20 - снимался 1балл, если отсутствовали  некоторые ссылки, например, в приведённом решении не был указан признак равенства треугольников; 

· № 21 – неверно составлено условие задачи,  уравнение.

· № 22 – неверно построен график, указаны все значения c , при которых прямая  y = c  имеет с графиком ровно три общие точки; при верно построенном графике ответ на 2-й вопрос отсутствовал;
· №23 - неверные чертёж и применение теоремы косинусов; были даны неполные объяснения, например, не было доказательства равенства соответственных углов треугольников.

Выводы.
1. Анализ результатов государственной (итоговой) аттестации выпускников 9-х классов по математике в новой форме позволил:

· получить обобщенную информацию об уровне и качестве общеобразовательной подготовки выпускников основной школы Кстовского муниципального района по математике;

· определить динамику исследуемых показателей математической подготовки обучающихся 9-х классов;

· оценить степень овладения выпускниками проверяемым на экзамене содержанием предмета, отраженным в Федеральном компоненте государственного стандарта общего образования (Математика. Основное общее образование) и требованиях к уровню подготовки выпускников основной школы.
2. Использование двух показателей при оценивании работ обучающихся (5-ти балльная шкала и общий балл) позволяет более объективно определить уровень математической подготовки обучающихся.

3. Среднерайонный общий балл выполнения экзаменационной работы по математике составил 13,3 балла. 
4. В 2012 году зафиксирована отрицательная динамика по показателям: уровень обученности на 24,0%, качество обученности на 0,9%, средняя оценка на  0,2 балла по сравнению с 2011 годом.
5. Диапазон реальной трудности заданий первой части экзаменационной работы составил 40% - 85%, что свидетельствует о том, что средний уровень выполнения заданий первой части работы выпускниками ОУ Кстовского муниципального района соответствует диапазону уровня сложности, прогнозируемого составителями работы на 50%. В 12 ОУ получены результаты ниже прогнозируемого уровня сложности (низкий уровень освоения базового уровня математики).

6. Показатель качества обученности по всей выборке участников эксперимента варьирует от 0 (МБОУ ВСОШ, МБОУ СОШ с.Б.Мокрое, МБОУ ООШ с.Вязовка) до 57% (МБОУ Лицей №7). Данный показатель увеличился по сравнению с 2011 г. только в 2-х ОУ – МБОУ СОШ №1 и МБОУ СОШ п.Ждановский.
7. Уровень обученности варьирует от 100% (7 ОУ) до 90, 9 %  (МБОУ ВСОШ). Необходимо отметить, что этот показатель в 2012 г. в МБОУ ВСОШ самый высокий за последние три года. Он вырос на 23,9 %.
Рекомендации руководителям ОУ.

1. Проанализировать результаты аттестации выпускников в сравнении  со среднерайонными и областными.

2. Использовать результаты аттестации для мониторинга качества обученности выпускников ОУ.

3. Обеспечить целенаправленную подготовку обучающихся к новым формам итоговой аттестации с использованием систематической диагностики и планомерной работы по оценке промежуточных результатов обучения.

4. Обеспечить эффективное использование ОУ электронных УМК по подготовке к Г(И)А.

5. Принять к сведению, что качественный мониторинг уровня облученности учащихся и его всесторонний анализ позволяет учителю осуществлять коррекцию работы в каждом классе и индивидуально с каждым учеником.

6.   В целях формирования базовых умений у слабых обучающихся или у тех, кто не ориентирован на более глубокое изучение математики, а также обеспечения продвижения школьников, имеющих возможность и желание усваивать математику на более высоком уровне, более активно внедрять в практику школы личностно-ориентированные метод обучения.

7. Используя статистическую информацию результатов Г(И)А провести содержательный анализ:

· динамики результатов Г(И)А выпускных классов, как основной единицы оценивания результативности работы образовательного учреждения;

· динамики основной типологии пробелов обучающихся;

динамики соответствия годовых отметок и результатов
Рекомендации учителям математики.

1. Подготовку к экзамену следует осуществлять не в ходе массированного решения

вариантов – аналогов экзаменационных работ, а в ходе всего учебного процесса, и

состочщего в формировании у обучающихся некоторых общих учебных действий,

способствующих более эффективному усвоению изучаемых вопросов.

2. Следует обращать внимание на формирование в ходе обучения основ знаний и не форсировать продвижение вперед, пропуская или сворачивая этап введения

новых понятий и методов.

3. Важно для обеспечения понимания привлекать наглядные средства, например,

координатную прямую при решении неравенств и систем неравенств, график квадратичной функции при решении квадратных неравенств.

4. Важно постоянно обучать приемам самоконтроля. Например, при разложении многочлена на множители полезно приучить учащихся для проверки выполнить обратную операцию, при построении графика функции проконтролировать себя,

опираясь на известные свойства графика.

5. Необходимо учить школьников умению работать с информацией, представленной в различной форме (текст, график, таблица, диаграмма и т.п.),уделяя значительное внимание ситуациям из реальной практики.

6. При выработке стратегии подготовки к экзамену в 2012-2013 уч.году нужно, прежде всего, ориентироваться на содержание экзаменационной работы, которая, начиная с 2012 года, включает задания по всем разделам математики. Особенное внимание в образовательном процессе и при подготовке к экзамену следует обратить на материал раздела "Геометрия". В связи с этим приоритетной становится проблема интенсификации обучения геометрии в основной школе, в частности решения планиметрических задач как основного вида учебной деятельности, в процессе которой школьниками усваиваются базовые геометрические понятия и факты, формируется логическое мышление, развиваются эвристические и исследовательские умения, творческие способности.
Наши координаты:

Информационно-методический центр

департамента образования

администрации Кстовского муниципального района.

Нижегородская область, г.Кстово, пл.Ленина, д.4

Тел. 8(83145) 2-64-20

Email:metodist.kst@gmail.com
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